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Qualitatives Wachstum versus
Quantitatives Wachstum
Und wie ist das mit dem

Wachstumszwang?
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Wachstum bei naturlichen Systemen
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Wirtschaft vor der Industrialisierung




Wirtschaft nach der Industrialisierung




Wachstum der Weltwirtschaft

TREND (1980-2026)
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Quantitatives versus
Qualitatives Wachstum?

CHF 22.90

Qualitatives
Wachstum

Quantitatives
Wachstum

CHF 540.-




Wachstum: vom Heilsversprechen
zur Zwangshandlung?

* Bis vor Kurzem wurde der Zwang zum
Wachstum kaum wahrgenommen.
Weiteres Wachstum war erwunscht und
diente der Befriedigung weiterer
Bedurfnisse und ermoglichte allgemeinen
Wohlstand.

* Heute jedoch macht Wachstum in reichen
Landern die Menschen im Durchschnitt
nicht mehr glucklicher und zufriedener.
Doch wir mussen weiterwachsen damit die
Wirtschaft funktioniert.



Sattigung?




Mathias Binswanger

DIE TRETMUHLEN
DES GLUCKS

Wir haben immer mehr und werden nicht gliicklicher.
Was konnen wir tun?

HERDER



Percentage very happy

Gluck und Einkommen in den USA
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Mehrwa(.ﬁt
Mmehr Arbeit.
\y 4

,Ohne Wachstum keine Investitionen, ohne Wachstum keine
Arbeitsplatze, ohne Wachstum keine Gelder fur die Bildung,
ohne Wachstum keine Hilfe fur die Schwachen. Und
umgekehrt: Mit Wachstum Investitionen, Arbeitsplatze,
Gelder fur die Bildung, Hilfe fur die Schwachen und — am
wichtigsten — Vertrauen bei den Menschen.”

(Originalzitat Angela Merkel)



Traditionelle neoklassische Wachstumstheorie (Solow):
Kein Wachstumszwang

Produktionsfaktoren I
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In der neoklassischen Wachstumstheorie gibt

es nur so lange Wachstum, wie ein Bedurfnis
nach mehr zukunftigem Konsum besteht

* Implizite Annahme der Finanzierung von
Investitionen durch Sparen, was Konsumverzicht
bedeutet.

* Konsumverzicht heute ermoglicht Mehrkonsum
In der Zukunft, da die heutigen Ersparnisse uber
die Investitionen eine Erhohung der
Produktionskapazitat bewirken.

« Wirtschaftswachstum hat seinen Ursprung somit
iIm Streben der Menschen nach immer mehr
zukunftigem Konsum. Andernfalls wurden sie
nicht auf heutigen Konsum verzichten, um zu
sparen.



Folgende Elemente sind zentral fur den
Wachstumszwang in modernen
kapitalistichen Wirtschaften:

 Es handelt sich um Geldwirtschaften, wo
Unternehmen einen in Gewinn erzielen mussen,
iIndem die Erlose die Kosten ubersteigen.

« Es gibt Wettbewerb zwischen den Unternehmen,
und dadurch einen standige Notwendigkeit,
besser als die Konkurrenz zu sein
(Zwangsgesetz der Konkurrenz bei Marx).

* Es gibt technischen Fortschritt, welcher stets
neue Produkte und Verfahren ermoglicht
(Prozess der schopferischen Zerstorung bei
Schumpeter)



Wir rechnen mit Wachstum in drei Jahren, aber leider sind wir
dann bereits vom Markt verschwunden



Wachstum in der Geldwirtschaft
Bankkredite

{

Geldschopfung

Investitionsausgaben —p Produktive Kapazitit

Einkommen (Gewinne) im l

Investitionsgutersektor _ 3
i Produktion von Gutern

Und Dienstleistungen

}

reales BIP

Konsumausgaben

}

Einkommen (Gewinne) im
Konsumgutersektor

Finanzstrome reale Wirtschaftsprozesse



Wachstum oder Schrumpfung!

BIP

Wachstum

stationar

Schrumpfung




Ein Beispiel aus der realen Welt: Griechenland

Jahr BIP Konsum Investitionen | Arbeitslosen | Nettobetriebsii | Finanzierungss
Wachstumsrate | Wachstumsrate | Wachstumsrate | rate berschuss aldo des
(real) (real) (real) Nichtfinanz- | Staates
unternehmen | (in Mio. Euro)
(in Mio. Euro)
2001 4.1 3.6 6.9 10.7 18324 -8319
2002 3.9 5.1 2.5 10.3 17278 -9847
2003 5.8 4.5 17.4 9.7 19090 -14009
2004 5.1 3.6 4.3 10.6 22098 -17101
2005 0.6 3.2 -12.2 10 22050 -12329
2006 5.7 2.8 243 9 23283 -12954
2007 33 4.1 17.3 8.4 26970 -15607
2008 -0.3 3.6 -4.8 7.8 28416 -24625
2009 -4.3 -1.7 -14.3 9.6 24327 -35966
2010 -5.5 -6.5 -19.6 12.8 18696 -25309
2011 9.1 -9.7 -20.4 17.9 17721 -21280
2012 -7.3 -8 -23.6 24.5 16669 -17000
2013 -3.2 -2.6 -9.0 27.5 17357 -23749
2014 0.4 0.4 -6.1 26.6 15130 -6516
2015 -02 -02 -1.7 25 14149 -10427




Das Dilemma

Das heutige Wirtschaftssystem zwingt uns zu
weiterem Wachstum, auch wenn die Menschen
in Wirklichkeit gar kein Bedurfnis nach noch
mehr Konsum haben

Wachstum ermoglicht der Mehrheit der
Unternehmen auf Dauer Gewinne zu machen
und dem Staat, sich permanent zu verschulden.

Ohne Wachstum gerat das System in eine
Abwartsspirale

Doch Wachstum macht die Menschen in
hochentwickelten Landern nicht mehr glucklicher
und belastet die Umwelt.



« Tweet

— :

Ist ewiges Wirtschaftswachstum moglich?

"Ja", sagt EZB-Direktorin und Okonomin Isabel
Schnabel, "ich glaube schon". Die Thesen des Club of
Rome halt sie fur widerlegt.

EZ8-DREXTIRN

GLAUET AN
EWIGES WACKSTIM

EZB-Direktorin bejaht ewiges Wirtschaftswachstum



Unendliches Wachstum auf einem
endlichen Planeten?

L

WachstunD v /I
ehr
Wachstum!




de der Welt

au

Vor 120 Jahren (1899) hochstes Geb

119 m

Park Row Building, New York




Heute (seit 2007) hochstes Gebaude der Welt: Burj Khalifa, Dubai, 828 m




Durchschnittliche Wachstumsrate der Hohe pro Jahr: 1.8 Prozent

¥
:
i




ZUu hoch hinaus?

Wenn weiterhin ein Wachstum von 1.8

Prozent unterstellt wird, dann ware das
hochste Gebaude der Welt:

2030: 1.3 km hoch
2050: 1.9 km hoch
2100: 4.5 km hoch

Wo ist die Grenze erreicht?



Grenzen des Wachstums:
Club of Rome 1972
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Stetige Verschiebung naturlicher Wachstumsgrenzen
in die Zukunft durch Effizienzverbesserungen?

Emissions are adjusted for trade. This means that CO, emissions caused in the production of imported goods are added to its
domestic emissions; for goods that are exported the emissions are subtracted.

Six countries that achieved strong economic growth while reducing CO- emissions oA Neqle
in Data

Sweden 5500 United Kingdom France
GDP per capita +48% +31%
-2%0 o -46% -22%
1990 Y1 il bk 1990 2018 1990 2018
per capita
US +46% Germany +45% Denmark
+38%
149 -429
’ -31% il
1990 2018 1990 2018 1990 2018

— Other countries achieved the same. Data for more countries can be found on OurWorldinData.org

Data source: Our World in Data based on Global Carbon Project; UN Population; and World Bank
OurWorldinData.org - Research and data to make progress against the world’s largest problems. Licensed under CC-BY by the author Max Roser



Gesamtumweltbelastung in Mio. UBP
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Wirtschaftswachstum und Umweltbelastung
auf globaler Ebene
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Global carbon emissions (GtCO, eq yr)
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Rebound-Effekt am Beispiel der Automobilindustrie

VW Kafer VW Beetle
BJ 1955, 739kg, 30PS, 110 km/h BJ 2005, 1200kg, 75PS, 160 km/h
Verbrauch: 7,51/100km Verbrauch: 7,11/100km

Juelle/Grafik:  Linz/Luhmann (2006) nach Wuppertal Institut (2010)

AOT—— NACHHALTIG SEIN:  afen

DIE GUTE ABSICHT PRAKTISCH UMSETZEN




Rebound-Effekt beim Wohnen
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CO2-Emissionen in der Schweiz

Einflussfaktoren auf die CO2-Emissionen der Wirtschaft
Veranderung zwischen 2000 und 2020

Total fossile
CO2-Emissionen

Energieintensitat

CO2-Gehalt der Energie

Hohe der
Bruttowertschopfung (BWS)

strukturelle
Zusammensetzung der BWS

-40% -20% 0% 20% 40%

Quelle: BFS — Umweltgesamtrechnung © BFS 2022



Wie stark kann sich das Wirtschaftswachstum
von Ressourcenverbrauch und
Treibhausgasemissionen entkoppeln?

« Es gibt noch viel Potential fur Entkopplung
durch Effizienzverbesserungen und neue
Technologien.

* Alle grunen Technologie-Visionen stossen aber
iIrgendwann an Grenzen.

* |In vielen Industrielandern konnen wir einen
absoluten Ruckgang von Emissionen
beobachten (auch dank Auslagerung).

» Global gibt es bis heute nur eine relative
Entkopplung.



Es braucht deshalb zwei Strategien

1. Entkopplung des
Wirtschaftswachstums von
Ressourcenverbrauch und

Umweltschadigungen insbes.
Treibhausgasemissionen
(Effizienz)

2. «Besseres Wachstum» (mehr
Wachstum durch Qualitat und

weniger Wachstum durch
Quantitat)



Braucht es andere Formen der
Unternehmensorganisation?

» Reform der Aktiengesellschaft als
wichtigstem Expansionstreiber
(Maximierung Shareholder Value)

 Mehr Genossenschaften, Stiftungen?
(z.B. Brixen Tourismus Genossenschatt,
Stiftung Ferien im Baudenkmal)



Was man nicht gerne sieht, aber womit man gut verdient




Was man gerne sieht, aber womit man wenig verdient




«lch glaube, wir sollten Plan A wahlen.»



Wird der Konsum zunehmend
zum Selbstzweck?

,Optimal: In Amerika wurde eine
landwirtschaftliche Maschine erfunden,
die allerdings noch verbessert werden
muss, weil sie zu

viel Raum einnimmt. Sie pflanzt
Kartoffeln, bewassert sie, erntet

sie ab, kocht sie und isst sie auf.”

Ephraim Kishon, Kishon flir Kenner, S. 203



